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Acerca de |la IEA y TIMSS




Acerca de la IEA

* Asociacion Internacional para la Evaluacion del Rendimiento
Educativo (IEA, por sus siglas en inglés)
e Organizacion de investigacion sin fines de lucro
Fundada en 1958
Mas de 60 paises miembros
Activa en mas de 100 paises
Ha realizado mas de 30 estudios internacionales sobre educacion

e Estudios actuales

./
& IEA

;O

TIMSS

@
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¢Qué es TIMSS?

Estudio Internacional de Tendencias en Matematicas y Ciencias
(TIMSS, por sus siglas en inglés)

TIMSS evalua el rendimiento en matematicas y ciencias de los
alumnos de 4° y 8° grado

Recopila abundante informacion de contexto sobre los
estudiantes, sus padres, sus profesores de matematicasy
ciencias, y los directores de las escuelas

TIMSS se realiza cada 4 anos desde 1995




¢Qué es TIMSS?
e Modelo

Contexto nacional,
social y educativo

Curriculo
programado

Contexto familiar, Curriculo
del centro escolar, del )
profesorado y del aula apllcado

Rendimiento Curriculo

y actitudes del
alumnado alcanzado

Fuente: INEE (2020)




Diseno de la evaluacion




Prueba cognitiva de matematicas

* Dominios cognitivos
— Conocimiento
— Aplicacion
— Razonamiento

e  Dominios de contenido

4° grado 8° grado
— Numeros — Numeros
— Medidas y geometria — Algebra
— Datos — Geometria

— Datos y probabilidad
P & IEA



TIMSS 2019
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TIMSS 2019

Séptimo ciclo 2 24 afios de tendencias

* Participacion de mas de 60 sistemas educativos

— Espafiay Madrid (como entidad de referencia) participaron en la prueba
de 4° grado

* Primer ciclo que ofrece la evaluacion en formato digital

Resultados:
— Rendimiento en matematicas y ciencias

— Descripcion exhaustiva de los contextos de aprendizaje (hogar, aula,
escuela) y su relacion con el rendimiento
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Participacion en TIMSS 2019

* En4°grado, TIMSS evalud a mas de

cre L“
XTI 0
ail“il J
330.000 11.000

i ﬁ 22.000
310.000
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[ [}
Country s:.': m’“’ Mathematics Achievement Distribution
! Sngapare 625(39) A& —_— = —_—
T Hang Kong SAR 602 (33) I — - —
Korea, Rep. of 600 (22) Y — - —_—
Chinese Taipei 508 (19) & — e —
7 ° Japan 593 (18) & — o —
7 Russian Federation 567(33) A —_— —
" Norther kreland 566 (27) & — - —
2 England 556 (30) Y -
Ireland 548 (25) . — - —
7 Lavia 546 (26) A —
* Norway (5) 543(22) A — - —_—
2 Lithwania 542 (28) . — - —
Austia 530 (20) A —_—
= 538 (22) 4 — i —
21 United States. 535 (25) - — - —
. . °« 7 IE— I e — E—
) T Belgium (Flemish) 532 (19) A — —
ISTripucion ade IosS e T —
iniand 532 (23) Y — - —
2 Portugal 525 (25) A — - —
73" T Denmark 525(19) & —_— —_—
resultados de matematicas — . —
7 Turkey (5) 523 (44) A —_— - —_—
Sweden 521 (28) & — - —
. Germany 52123 A — - —_—
JE— So@T) & S — e——
percentiles) y = = :
Azertaian S15(27) 4 — - —
Bugana 515 (4.3) - — — —
M M raty 515 24) & ————
untuaciones medias = = ——
12 Canada 512 (1.9) A —_— - —
7 Siovak Republic 510 (35 a —— S
509 (22) 4 —_— e —
508 (14) & —_— - —_—
508 (32) . -
502 (21) — - —
498 (25) — - —
434 (34) -
487 (26) — - —
485 (30) v — - —
482 (37) — - —
481 (17) v —_— - —_—
480 (26)  © —_— - —_—
472 (53) v — —_— —
45320) ¥ ——— - —
Bosa 9 Herogonra a5z 24) v — - —_—
Qatar 449 (34) v -
7 Kosovo 44 30) v — - —
Iran, Isiamic Rep. of 443 (39) <+ -
Chile [INFL]) —_— - —
Oman 431 @37) —_— - —
2 Saud Arabia 308 (36 v — - —
Morocco 383 (43) v — — —
Kuwait 383 (A7) — - —
South Africa (5) 374 (36) % — - —
7% Pakistan 328 (120) 7 —_— — —_—
v Prisppines 07 (64) v — e —
Moscow City, Russian Fed 593 (22) A
2 Dubai, UAE 544 (16) Iy
Quebec. Canada 52 @23 A
Madrid. Spain 518
7 Ontaro, Canada 51233 a
‘Abu Dhabi, UAE A (22) v —
™ o :m =
& Aversge sgndicanty hughes than
the centerpoint of e TMSS scale
Average significantly lower than 5% Confidence ierval kor Average (£256)

the centerpoint of the TMSS scale




Puntuaciones medias generales

Distribucidn de los resultados de matematicas (percentiles) y puntuaciones medias

95% Confidence Interval for Average (+2SE)

Sistema Puntuacioé
educativo n media Distribucion de los resultados
Singapur 625 (3,9) | | L
Portugal 525 (2,6) I | | I
Madrid, Espafia 518 (2,2) I | | I
Espafia 502 (2,1) | | L
Francia 485 (3,0) I | L
Chile 441 (2,7) I | L
100 200 300 400 500 600 700
- 2F‘sﬁ‘r::enliles of Performanc;sm o5t

800
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Resultados por dominio de contenido

Espan
a
600
550
506* * 499
500 424 502
450
400
350
300
NUmeros Medidas y Datos
geometria @ IEA
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Resultados por dominio cognitivo
Espan
600 a

550

500 502
450
400

350

300
Conocimiento  Aplicacion Razonamiento

@
m
>
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Niveles de rendimiento

Avanzado |
(625)

Alto
(550)

Intermedio
(475)

Bajo
(400)

Resultados

. . Espafia
internacionales




Diferencias de rendimiento por género

27 27

ESP

Paises en los que Paises en los
no hay diferencias que los nifios
significativas superan a las

ninas
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Girls Boys Difference Gender Difference 1 8

. . Country Percent of Average Percent of Average (Absolute Girls Boys
Students Scale Score Students Scale Score Value) Scored Higher Scored Higher
Tu Philippines 4B (0.7) 315 [6.6) 52 (0.7) 280 (6.4) 35 (37) —
% Saudi Arabia 4B (0.8) 412 (4.9) 52 (08) 385 [58) 26 (8.1) —
South Afica (5) 50 (06) 3B4 (40) 50 (0.6) 364 (37) 20 (29) —
2w Pakistan 45 (4.7) 338 (16.4) 55 (4.1) 319 (115) 18 (16.0)
Crnan 50 (0.7) 438 (36) 50 (0.7) 424 [44) 4 (29 —
° [} Kiwait 4T (26) 367 {6.0) 53 (2.6) 380 (6.9) 7 (B8)
rendimiento por et
Azerbaian 47 (0.9) 517 (31) 53 (0.8) 514 [31) 4 (3.0]
p Meroees. 43 [0.7) 3B5 (4.8) 51 (0L.7) 382 [4.3) 3 (29)
Armenia 48 (0.8) 408 [2E) 52 (0L8) 487 (3.3) 32 (2.8)
% Sertua 50 (0.9) 509 (3.4) 50 (0.8) 507 _[4.0) 2 (39)
V4 Caatar 50 (1.5} 450 {5.1) 50 (1.5) 449 [33) 1(52)
Japan 4B (0.5) 583 (2.7) 52 (0.5) 583 (1.9) 1(22)
e n e rO ¥ Karskhstan 48 (0.7) 512 (30 51 (0.7 512 (26) D (24)
North Macedonia 4B (0.6) 472 (59) 52 (0LE) 472 (5.4) D (4.0)
Builgaria 4B (0.9) 514 [47) 52 (0.8) 516 [4.5) 2 (36)
Fanland 43 (0.9) 531 (29) 51 (0.8) 533 (28) 3 (3.2
Albania 43 (0.9) 483 (38) 51 (08) 485 (38) 3 (3.6]
1 Nerthern kreland 50 (1.0) SE4 (3.2) 50 (1.0) 568 [3.7) 3 (42)
% Turkey [5) 52 (1.4] 521 (4.5) 48 (14) 525 [5.6) 3 (48]
Chiness Taipei 4B (0.5) 5O7 [24) 52 (0.E) 601 (2.3) 4(2.7)
1 Nerway (5) 4B (0.9) 540 [2.7) 52 (0.8) 545 [2.9) 4 (35)
¥ Kemewo 48 (1.0) 442 (31) 51 (1.0) 447 (37) 5 (33)
% |ithuania 48 (0.9) 540 (2.8) 51 (0.5 544 [37) 5 (A.8]
¥ Labvis 50 (0.9 544 (29) 50 (0.8) 548 (3.0) 5 (27
Montenegro 47 (0.5) 450 (26) 53 (0.6) 455 (24) 5 (3.0)
Keres, Rep of 47 (0.7 567 (2.3) 53 (0.7) 602 (28) 5 (2.5) -
 New Zealand 4B (1.3] 4B4 (37) 52 (13) 490 [3.3) 5 (4.6]
1 Heng Kong SAR 46 (1.3) 509 (3.5) 54 (1.3) 604 (3.9) E (33
Irestarnd 50 (1.1) 545 [3.3) 50 (1.1) 552 (2.9) 7 (37)
T Denmark. 50 (0.8) 521 [23) 50 (0.8) 528 [26) 7(29) -
Suedert 50 (1.1} 518 (3.7) 50 (1.1) 525 (3.1) 7 (28 -
% England 50 (1.0 552 (4.0) 50 (1.0) 560 (3.0 T (38)
Iran, Islamic Rep of 48 (21) 430 (6.4) 5121 447 (53) 7 (B8]
Malta 48 (D7) 506 (2.1) 51 (0.7 513 (1.9) T 27 -
T Geargia 48 (0.9 478 (38) 51 (0.8 486 [4.1) 7 (33 -
Auisiria 48 (1.0 535 (28) 51 (1.0) 543 (2.1) B (2.8 -
% Singapore 40 (0.5) B21 (4.0] 51 (0.5) 629 (42) E (28) -
Priand 48 (0.8) 516 (30) 51 (0.E) 524 (3.0 B (28] -
Urited Asab Ernirates. 50 (1.1) 477 (25) 50 (1.1) 486 (2.3) B (34) -
¥ Russan Federalion 51 (1.1) SE3 (36) 40 (1.9) 571 [3.5) B (25) -
* Netheriands 48 (1.0 533 (22) 51 (1.0 542 [3.0) 8 (30 -
Chile 50 (1.3) 437 (34) 50 (1.3) 445 [31) 8 (37) =
Bosnia and i 48 (0LT) 447 (27) 51 (0.7) 456 (28) 8 (26) -
Ausiraka 43 (08) 511 (29) 51 (0.E) 521 (3.3) 10 (2.9) -
Germany 50 (0.8) 516 (28) 50 (0LE) 526 (24) D (2.5) -
1 Belgium (Flemish) 51 (0.8) 527 (21) 49 (08 538 (28) 11 (32) -
Czech Republic 48 (0.9) 627 (2.7) 51 (0.8) 538 [3.1) 11 (29) -
1 Urited States 48 (08| 529 (3.0 51 (0.E) 540 (29) 11 (28] -
Hungary 4B (1.0 518 (30) 52 (1.0) 529 [3.1) 11 (3.0) —
Creslia 50 (12) 504 {26) 50 (1.8) 515 [27) 12 (3.1 -
I 50 (0.8 509 (27) 50 (0.E) 521 (3.3) 12 (3.4) —
% Slovak Republic 48 (1.0) 503 (3.5) 51 (1.0) 516 [4.2) 12 (38) —
France 48 (1.0} 478 (33) 51 (1.0) 481 (35) 14 (3.0) —
Spain 4T (0.5) 485 (25) 53 (0.E) 509 (25) 15 (2.8) —
H H H 1 H % Portugal 4B (0.9] 516 (2.9) 52 (0.8 533 (29) 17 (28] —
@ Diferencia significativa Cypns EEn men ey sean . men o
. . . . . 1% Canada 45 (0.8) 502 (25) 51 (08) 521 (2.0) 10 (24) —
Diferencia no significativa .
Benchmarking Participants
A Dhati, UAE 50 (1.5 438 [28) 50 (1.5) 443 [3.3) 5 (4.0
% Dubai, UAE 40 (2.4) 540 (3.3) 51 (24) 548 (2.3) O (44)
Muoscow City, Russian Fed. 48 (1.0) SB8 (2.5) 51 (1.0) 587 (2.5) B (22 - {’
Macrid, Spain 48 (10) 510 (26) 51 (10) 526 (2.4) AT (27) — l/ I EA
Quebec, Canada 48 (0.5) 523 (30) 52 (0.E) 541 (24) 1B (3.0) — Y "
T Onitario. Canada 45 (1.6) 502 (4.8) 51 (16 521 (3.3) 1B (4.4) — -
[ a0 o P P
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Diferencias de rendimiento por género

Rendimiento medio por género

Nifias Nifios
Porcentaje Porcentaje
de de Diferenci

Sistema estudiante  Puntuaci6 estudiante Puntuacio a (Valor

educativo s n media s n media absoluto) Biecthia dﬁgénero
Singapur 49 (0,5) 621 (4,0) 51 (0,5) 629 (4,2) 8(2,8) -
Chile 50 (1,3) 437 (3,4) 50 (1,3) 445 (3,1) 93,7) —
Francia 49 (1,0) 478 (3,3) 51 (1,0) 491 (3,5) 14 (3,0) —
Espafia 47 (0,8) 495 (2,5) 53 (0,8) 509 (2,6) 15 (2,8) —
Madrid, Espafia 49 (1,0) 510 (2,6) 51 (0,9) 526 (2,4) 17 (2,7) —
Portugal 48 (0,9) 516 (2,9) 52 (0,9) 533 (2,9) 17 (2.6) g a0 0 20 g
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Investigaciones detalladas usando
datos de TIMSS 2019:
Practicas docentes y desigualdad
socioeconomica
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Antecedentes

e ¢CoOmo juzgar la eficacia de los sistemas educativos?

— Calidad
— Equidad

 Dostipos de inequidades
— Deresultados
— De oportunidades

IEA




Inequidad de resultados: brecha socioecondmica

Rendimiento
medio

500 1
1498

450 +

1562
550 A

1433

Muchos

recursog

Algunos
recursos

Pocos

recursog

Porcentaje de
estudiantes

INT

Rendimiento Porcentaje de
medio estudiantes ES
P
4 Muchos
LOS all recursogp
hogare>? 1 e
obtuvic
medio
Algunos
1 recursos
 10C 500 4
pro 500
poc
1 Pocos
450 4 recursos
1 447
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éQué puede ayudar con esta brecha socioecondmica?

 Una estrategia es a través de practicas de ensenanza eficaces
(Darling-Hammond, 1998; Hattie, 2010)

 Dimensiones de practicas docentes (Klieme, Schiimer, & Knoll,
2001; Nilsen & Gustafsson, 2016)
— Claridad de la ensefanza
— Gestidn del aula
—  Clima favorable
— Activacion cognitiva

IEA

&
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Claridad de la ensenanza

(Hasta qué punto estas de acuerdo con estas
afirmaciones sobre tus clases de matematicas?

Rellena un circulo en cada linea.

Muy de Un poco Un pocoen Muy en
acuerdo de acuerdo desacuerdo desacuerdo

a) Sélo que mi profesor/a espera

g — O O e OO
b) Es facil entender a mi profesor/a --- O

¢) Mi profesor/a responde a mis
preguntas con claridad -----s-s-amevee- O

d) A mi profesor/a se le da bien
explicar matematicas ---------==-=s-u-- O

e) Mi profesor/a hace diferentes cosas
para ayudarnos a aprender ---------- O

f) Mi profesor/a vuelve a explicar algo
cuando no lo entendemos --=-=--=----- O

o O O O O
o O O O O
o O O O O
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Claridad de la ensenanza

5% INT

Rendimiento medio Rendimiento medio
450 500 550 450 500 550
L L I L L L L I L L L L I L L I L L I L L L L I
1] L] I L] T L] L] I L] T L] L] I 1] T I L] L] I L] L] L] L] I
AAA AAA
466 488 508 472 490 508

Claridad de la ensefianza
" Baja
@ Moderada -
= Alta & IEA
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Comportamiento desordenado (gestion del aula)

.Con qué frecuencia ocurren las siguientes cosas en tus
clases de matematicas?

Rellena un circulo en cada linea.

En todas En aprox.

o casi la mitad
todas de las En algunas
las clases  clases clases Nuneca
a) Los/las alumnos/as no escuchan l l i l
lo que dice el/la profesor/a ------------ O O O O
b) Hay ruidos molestos ---------=--c-zmnea- O O O O

¢) Hay demasiado desorden
como para que los/las alumnos/as

trabajen bien -------cocomeomiioeiaiaaas O O O O

d) Mi profesor/a tiene que esperar
mucho hasta que los/las alumnos/as

se callan ----cscsoosmmoio O O O O
e) Los/las alumnos/as interrumpen
al/a la profesor/a ---------c-smaemceeenaes O O O O

f) M profesor/a nos recuerda
todo el tiempo que cumplamos

R y
las normas de clase ----e-meeecemceenas {
O O O O “{4 IEA
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Comportamiento desordenado

INT ESP
18%
W 68%
Rendimiento medio Rendimiento medio
450 500 550 450 500 550
——f—+ :I : ﬁ: ——| |—4—|—|—|—|—¢—|W
478 502511 512527 533

Comportamiento desordenado

©1 En la mayoria de las clases
@ En algunas clases
" En pocas o ninguna clase

@
m
>
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Inequidad de oportunidades

A nivel individual, los resultados de TIMSS 2019 reflejan que

—  Existe una brecha socioecondmica

— Alumnos con percepciones de mejores practicas docentes tienen un
mayor rendimiento

A nivel del aula,
— Hay aulas que tienen mayor rendimiento que otras
— El contexto socioecondmico varia; hay aulas con contextos favorecidos

éExiste inequidad de oportunidades en cuanto al acceso a
maestros de calidad?
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Inequidad de oportunidades

Italy
Kuwait
South Africa

. Relacion entre el nivel Saud Aratn
Portugal

socioeconomico del aula'y Georgi

Ireland

la claridad de la ensenanza e

New Zealand

Romania

Morocco

Egypt

Jordan

HongKong

Chile

Finland

Iran

Oman

Hungary

Turkey

France

Lebanon

USA

Lithuania

. L . Bahrain

@ Correlacion significativa Australia
© Correlacién no significativa Ng“"’“
yprus

Qatar

Russia

UAE

Kazakhstan

Korea

Fuente: Zhijun Chen, resultados sin publicar. Estudiante de Malaysia

doctorado en la Universidad de Bath y visitante académica en Chinese Taipei
la IEA. -0.60 -0.40 -0.20

o
8

0.20 0.40 0.60
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Inequidad de oportunidades

Oman
HongKong
Georgia
Portugal

. Relacion entre el nivel o

ltaly

socioeconomico del aulay el Korea

Lebanon

.« 7 Kuwait
gestion del aula Chinese Tapel
Lithuania

Russia

Sweden

Egypt

Japan

MNorway

Jordan

Morocco

Cyprus

Saudi Arabia

Turkey

France

Kazakhstan

New Zealand

Romania

Iran

Chile

B Correlacion significativa Israel
Bahrain

© Correlacién no significativa Hungary
England
South Africa
UAE
Qatar
USA
Fuente: Zhijun Chen, resultados sin publicar. Estudiante de Australia
. . .. L. Ireland
doctorado en la Universidad de Bath y visitante académica en

Malaysia
la IEA. -0.60 -0.40 -0.20 0. 040 0.60

8
o
o
o
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En resumen

e Las aulas con un contexto socioecondmico mas favorecido son
también las aulas con mejores docentes en cuanto a la claridad
de su ensenanza y su gestion del aula

 ¢Qué podrian hacer los sistemas educativos para lidiar con esta
inequidad?
— Decisiones sobre la distribucion de recursos

 Los datos de TIMSS permiten estudiar los sistemas educativos en
contexto
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Publicaciones y recursos
adicionales
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|IEA Research for Education

e Serie de informes tematicos detallados
e Andlisis secundarios de datos de la IEA

Trude Nilsen
Jan-Eric Gustafsson Editors

Teacher Quality,
Instructional
Quality and
Student Outcomes

Relationships Across Countries, Cohorts
and Time

Teres: 0ra
Ebru Erberbe rai Tsokodayi
Thanh Mai

Student
Misconceptions

and Errors in Physics
and Mathematics

Exploring Data from TIMSS and TIMSS
Advanced

@& IEA & springerooen

Motivational
Profiles in TIMSS
Mathematics

Exploring Student Clusters Acoss
Coun Time

@& IEA & springerope

Teaching for
Excellence and
Equity




IEA Compass Briefs
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Temas diversos para un publico general interesado en la
educacion

Conecta hallazgos de estudios de la IEA con preguntas

recurrentes y emergentes en debates sobre politicas educativas
a nivel internacional y nacional




|IEA Research for Educators

* |nvestigacion para educadores

e Primer volumen: Usando PIRLS
en aulas alrededor del mundo

Teoria

Practica

Teacher Snippets
Paquete de recursos
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IEA Research for Educators 1

Evidence-based and Instructional Materials for Teachers

Using Data from the International Association for the Evaluation
of Educational Achievement (IEA)

Marian Bruggink - Nicole Swart -
Annelies van der Lee - Eliane Segers

Putting PIRLS to
Use in Classrooms

Across the Globe

Evidence-Based Contributions for
Teaching Reading Comprehension
in a Multilingual Context

& IEA
9 Springer




|IEA Teacher Snippets

Inspiracion para el aula

Destaca informacion
practica basada en estudios
de la IEA

Retribuir a los maestros y
brindar ideas para
actividades en clase

36
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iMuchas gracias!

Ana Maria Mejia Rodriguez

ana.mejia-rodriguez@iea-hamburg.de




